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Questa proposizione & ovvia quanto & logica; ma &
falsa in se stessa e pericolosa per le conseguenze che se
ne vogliono trarre.

Quando dovete esaminare una istituzione, tutti gli
effetti benefici che ne derivano costituiscono c¢id che co-
munemente si chiama il suo uso; i cattivi effetti, impu-
tabili non al caso ma alla volonta degli uomini, costitui-
scono gli abusi. ,

Non si deve giudicare della bonta di una istituzione
se non in base ad una valutazione esatta e completa del
rapporto tra uso ed abuso. 5

i0 significa che facendo il bilancio di una istitu-
zione non si deve concludere ch’essa & cattiva perché i
suoi effetti sono in parte nocivi. Questa & una veritd
troppo incontestabile perché sia necessario dimostrarla,
ma sempre utile e necessaria perche & stata spesso di-
menticata o volontariamente misconosciuta dagli amanti
del paradosso.

Quanto sopra, applicato alla situazione peculiare

di un individuo, significa questo: non si concluda che
un individuo, per il semplice fatto che ha dei debiti, &
un nullatenente,

Esaminando una istituzione non si deve tener cal-
colo solo dei buoni risultati omettendo di proposito tutti
quelli cattivi. Il che equivale a dire che & bene ingan-
nare se stessi e ingannare gli altri.

Questo sofisma implica il timore dell’indagine e il
sentimento confuso di una cattiva causa.

Esso & nocivo a tutti gli effetti.

Se 1a parzialita & scopertd’ non solamente distrugge
la fiducia, ma i sospetti che: fa nascere vanno spesso al
di la del male che si & voluto mascherare.

Se mon & scoperta, perpetua gli abusi che un esame
ben condotto avrebbe fatto cessare. Essa favorisce nello
spirite pubblico quella specie di arrendevolezza intel.
lettuale che tende a confondere il falso col vero, T pre-
gindizi del paese, cosi lusingati, POossono assumere un
grado di forza e di violenza tale da trascinare alle pii

e
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gravi sciagure, Vi sono due categorie di scrittori ai qua-
fi puo particolarmente rimproverarsi una parzialita do-
vuta sia a motivi di interesse che a prevenzioni: gli
storici e i giuristi. I primi a favore del paese, di cid che
essi chiamano la sua gloria ¢ la sua grandezza; i secon-
di a favore delle leggi che devono analizzare.

Ma & sopratuito in materia di religione che ci & &
serviti di questo sofisma. L’opinione pitt comune & che
la parzialiti a favore della religione non & mai troppa:
non si devono accettare testimonianze unilaterali.

L’autore di questa opinione, &_Ebasm esso sia, do-
veva avere una ben pessima opinione della religione o
comunque degli uomini: della religione se riteneva che,
secondo un preciso calcolo dei suoi effetti buoni e no-
civi, la bilancia avrebbe oscillato in ogni caso contro di
essa; degli vomini se, ritenendo che 'utilita della reli-
gione dipenda dai suoi ecffetti, li giudicava incapaci di
cogliere questa verith ¢ pensava che si dovesse ingan-
narli come dei fancinlli. Opinione, questa, diciamolo di
sluggita, che finisce per giustificare il dispotismo uni-
versale; giacché se oli womini sono assolutamente in-
capaci di giudicare rettamente da se stessi, ogni liberti
si svolge a lore danmno, e lo stesso sapere ¢ un ostacolo
in pit.

Per mascherare questa parzialita troppo clogquente
si & ricorso ad un espediente. Si & creato un’altra en-
titi astratta che si & designata come capro espiatorio
ed alla quale si attribuiscono tutti gli effetti dannosi:
la si chiama talvolta superstizione, talaltra fanatismo,
La superstizione & responsabile del male; wolo il hene
& merito dolla religione, & una specie di manichelsmo
vol wuo duplice principio del hene o dol malo,

So b volowse fare un bilanelo, entto ol impareinle,
bisognessbbe poter valutare  Plnfluenss  ohe onercita
opnd slngola sanelone sulla condotta dopli vominiy ciod
examinave tutto ol ohe sl fa ln quanto sollocitnti dalla
sanelone natuvale, dalls sanglone politicn o dalla wan-
alone moraley o quando sl avesse acoertato la funeione
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da esse esplicata, isolatamente o congiuntamente, si po-
trebbe valutare la misura della influenza della sanzione
religiosa, il suo campo d’azione. Si possederebbero, in
tal caso, tutti gli elementi per una discussione obiet-
tiva e proficua.

SOFISMA DEI TERMINI AMBIGUI

Petizione di principio che si cela sotio una sola
parola. — La petizione di principio, o circolo vizioso,
¢ uno dei sofismi pit noti, persino da coloro che non si
sono mai interessati particolareggiatamente di logica.
Data una questione, si pretende di risolverla riaffer-
mando la cosa stessa posta in questione, riaffermando
cioe « quod erat demonstrandum ». Perché I’oppio fa
dormire? Perché & un somnifero. E un principio gia
segnalato da Aristotele, ma Aristotele non ha accennato
¢ nemmeno indicato la possibilita di mascherarlo sotto

una sola parola. Il sofisma cosi nascosto & ben pit effi-
cace, Vediamo un po’ di chiarirlo.

Nella classificazione dei valori morali, vi sono ter-

mini che presentano l'oggetto puro e semplice senza
aggiungervi alcun sentimento di approvazione o di di-
sapprovazione. Ad esempio: desiderio, disposizione,
abitudine, carattere, motivo. Chiamo questi  termini
« neutri »,

Ve ne sono altri che al significato principale ag-
giungono un’idea abituale di approvazione: onore, pie-
ta, gencrosita, gratitudine. Chiamo questi termini « eu-
logistici ». Aliri ancora aggiungono al significalo prin-
cipale un’idea abituale di disapprovazione: libertinag-
gic, avarizia, lusso, cupidigia, prodigalitd. Li chiame
« dislogistici ». s

Se si formasse un catalogo dei piaceri, dei desideri,
delle emozioni, degli affetti ecc., se ne troversbhbe un
piccolo numero che potrebbe rientrare sotto queste tre
categorie contemporaneamente; la pin gran parie cade

sotto 1 « dislogistici », altri sotto oli « culogistici »,
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Molti termini, neutri nell’origine, hanno gradual-
mente preso una tinta di biasimo o di lode a misura
che i sentimenti morali si sono sviluppati col progresso

a

della civilta. « Tiranno » & stato un termine neutro.

~« Pirata » fu usato dai greci come termine neutro ¢ tal.

volta come un termine onorifico finchs & diventato un .
oltraggio. « Vitium », a quanto dicono gli etimologisti,
significava un tempo una malattia dell’uva, pianta del
vino, « Virtus » significava forza. « Latro », « hostis » e
molti altri hanno a poco a poco cambiato di signifi-
cato. Queste variazioni in tutte le lingue offrono un
fondo di ricerche curiose e interessanti.

Torniamo ora al nostro argomento, al sofisma che
si cela sotto queste parole. Quei termini morali che
hanno preso questo cavattere eulogistico o dislogistico
non sono affatto termini semplici. Essi racchiudono una
proposizione, un giudizio. La sola parola specifica che
Poggetto al quale si applica & un oggetio da approviarsi
0 disapprovarsi. Una denominazione parziale aggiunge
dunque alla proposizione primitiva una proposizione
secondaria e questa aggiunta & fatta in modo impercetti-
bile o per lo meno celate (1).

Parlando della condotta o delle tendenze di un in-
dividuo che vi & indifferente, usate dei termini neuted,
Se volete renderlo simpatico a coloro che vi ascoltano
ricorrete ad un termine eulogistico. Se volete renderlo
antipatico od odioso, usate un termine dislogistico (2),

In wede logica la proposizions iva o Il woggetio,
i il predicato, Questo prodieato & un gludislo di ap.
provielone o di disapprovazione sull'atto o Al motlve o Plnios
wli ek al teatin,

(1)« Culton, « dogmn » sono termind wentel o vallglunge o,
B Ieth o, o devorlone » sono accettatl Ao wonso geadito ;o st
Rtbsbone o, @ ovodulind o, « fanatiamo » sono preal o osenan i lilgs
Mo Niante di pite comune ohe Papplioaslone b quentl diyepsl
nemt wlle wodeshie oo, secondo |l pintn b vlsin e paluig
vhie parlame, Ul ohe b vellglone aghl ooolil dell'uin, & atijeral
e aght anehl dall'aliva, .

I Safbami polinied o alivi wnayi
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Per far uso di questo genere di sofismi non & pe.
cessario esservi esperimentali: vi si cade naturalmente,
si adoperano inavvertitamente, Moliére dice che un
gentilnomo sa tutto senza aver imparato nulla. In rela.
zione a questo sofisma ogni uomo & un gentiluomo, La
difficolta sta nel perdere abitudine dj farne wuso,
Negli altri casi si tratia di imparare, qui si traita
invece di disimparare,

In tutti i casi in cuj g tratta di sapere se la cosa

i far passare per
vero cié ch’egli sa che & falso, E una petizione di prin-
cipio. Si tratta di discutere una misura politica. '« Mu-
tamento » della legge & un termine neutro. « Perfezio.
namento », « miglioramento » Sono termini eulogistici.
« Innovazione » ¢ dislogistico. :

Non & raro in un dibattito vedere
particolarmente gli ultimi due,
provvedimento da due parti avverse, con Iintenzione
di' produrre un effetto con la sola forza della paroia.
« Innovazione » che sembra sinonimo di novity ha pre-
§0 un caraltere se non assolutamente condannabhile, co-
Inunque sospetto. « Innovazione 5 comporta H,,E.mm. di
un cambiamento temerario o brusco antitetico alla si-
tuazione esistente. Chi non vuole ascoltare o addurre
ragioni, e¢ chi avesse vergogna di res
tesa ad un miglioramento, la respinga senza scrupolo
sotto il titolo d"innovazione, Questo termine insinua
Una. presunzione generale contro la misura proposta.

questi. tre termini,
applicati allo stesso

pingere una misurg

Sorisma pELrs PREVENZIONE

_Osmmao sofisma consiste nell’
-viduo o ad una categoria® Ji
opinioni o di tendenge con alt
perche lesati da un vincolo ¢

colo delle circostanze che ca
mental;,

attribuire ad un indj-
individui un’identity d;
i individui, unicamente
Omune, senza tener eal-
usano  differenge fonda-

9
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pud agire in duplice modo : cioé ¢

Per creare una situazione favorevo.
le come sfavorevole; mg poiché & pilt nocivo quando
suscita della malvelenza, & sotto questo punto di vista
che vale la pena g prenderlo in esame,

L’abbiamo gia considerato tra j sofismi della calun-
nia (« noscitur ex cognominibus »); ma non &
tuno trattarlo q.mc,__m:::m:ﬁm“ 8¢ non
pitt facilmente riconoscere,

Le prevenzioni che si hanno circa il carattere delle
IS¢ nNazioni song €sempi grossol

ani di questo erro-

re: « Che cosa pus uscire di buono da Nazareth? 5, di.
cevano i giudei parlando dj Gesu,
Nulla dj pitt semplicistico che
gionare. [a piu dehole analogia
tura in induzione;, un’ombra diventa sogtanza,

Nel furore della rivoluzione francese, quando i

Virtuoso ma sfertunaie Luigi XVI &i trovava
e la morte, tra gli altri metod; per soffocare la coscien.
za pubblica s € ricorso a quello di Propagandare dej
libelli infiammatori, Uno di quelli che circolavano in
£tan numero era intitolato: Dei delitti del re ».

Il materiale Per una tale o
care poiche i re, in quanto uo

desimi errori, alle stesse deho

Questo sofisma
possibile servirsene

inoppor.
altro per poterlo

dive

questo modo di ra-
si trasforma addirit-

Pera non poteva man.
mini, song soggetti ai me-
lezze e tentazjoni di tutte
sti perd dell’uome
ma pitt proclivi per
getti a lasciarvis; trascinare con

€re In certe colpe,
certe alire in quanio sog

maggiore faciliti. . :
L’autore di questo odioso libello non sj Proponeva

Un esame imparziale de] caratiere dei ve. Egli voleva

dedurre da questa massa dj imputazioni, vere o false,

:z.nwnos_m:”aormuo: aviebbe lasciatg sulla terra un
8clo uomo sicuro,

« I eriminali deyo
criminali, Luigi &
Questa logica delle

10 essere puniti; e i re song dei

un re, dunque deve egsere punito y,
Passioni & un prodotto d

1 taluni mao-
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a .

menti di frenesia; ma & piu in voga di quanto non
si pensi.

Mentre si dibatteva in Inghilterra la questione del-

. I’emancipazione dei cattolici, cioé se un buon quarto
del paese, composto di eattolici, avesse dovuto vivere
ancora a lungo in uno stato dj inferiorita sotto la reli-
gione dominante, uno dei loro avversari pubblico un’o-
pera intitolata « Crudelta dei cattolici ». ;

L’autore, sehbene usasse la stessa logica del libello
di cui abbiamo in precedenza parlato, non aveva perd
la stessa intenzione. Egli non voleva suscitare delle ven-
dette contro i cattolici; suo scopo era quello di giusti-
ficare le leggi che li escludevano da molti uffici civili e
politici, imponendo loro un carattere di riprovazione.
Se non aveva questo fine, nen ne aveva alcuno.

Non ci si puo fare una idea giusta di questo argo-
mento se non prendendone in esame le conseguenze
pratiche. Quindi quale che possa essere il carattere dei
cattolici di oggi ¢ di domani, essi devono essere giu-

dicati tenendo conto della crudelia e degli errori’' abo-

minevoli di coloro che, in passato, hanno portato lo
stesso nome. L’oppressione deve essere perpetua; qual-
siasi emendamento sarebbe inutile. Che importa quel
ch’essi possano eventualmente divenire, dato che non
possono annullare il passato' e saranno sempre respon-
sabili di quanto & stato fatto nell’eta precedenti?
Evidentemente se i catiolici, sollecitati dalle loro
convinzioni, si sentissero in obbligo di perseguitare
tutti coloro che ‘professano una religione differente
dalla loro, e se fatti recenti dimostrassero ch’essi per-
sistono in tali principi, si sarebbe giustamente co-
streiti a prendere tutte le misure di sicurezza necessa-
rie per garantirsi dagli effetti di siffatta intolleranza.
e i cattolici d’Irlanda e d’Inghilterra riconosces-
gero questo diritto di persecuzione contro i protestanti,
se professassero quelle dotirine di intolleranza, ogni
prevenzione contro di essi sarebbe giusta e legittima
ma in tale caso, che servircbbe allegare la dottrina e la

£

e oy
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pratica di coloro che non sono piu? Non si tratta di

sapere cio che furono i morti, ma piuttosto quel che -
sono i viventi,

In Irlanda, dove costituiscono i tre quarti della po-
polazione, mon risulta, a memoria d’uomo, ch’essi ab-
biano maltrattato i protestanti in quanto protestanti,
sebbene li abbiano tenuti in uno stato di irritante op-
pressione. Ma un tale argomento potrcbbe non sem-
brare conclusivo: se non I’hanno fatto, ei dira, & per-
ché non I’hanno potuto fare impunemente.

E necessario osservare, dunque, cid che avviene nei
paesi dove essi dominano; hisogna vedere quale & 1’at-
teggiamento tenuto verso i protestanti dal governmo di
Francia e da quello di Germania. E questo un metodo,
per giudicare il lore attuale atteggiamento, pili sieuro
di quello che si vuole dedurre dagli avvenimenti del
passato, da epoche che formirebbero gli elementi per
fare il processo a tutte le forme assunte dal eristiane-
simo. Rinvio a quanto & stato detto circa il sofisma del-

la calunnia.

, SOFISMA DELLE VAGHE GENERALIZZAZIONI

V’é una specie di sofisma che consiste nel far uso
delle espressioni vaghe e indeterminate nel caso in cui
la natura della questione ammette termini propri e spe-
cifici.

Un’espressione & vaga e specifica quando essa de-
gigna un oggetto che, considerato sotto certi aspetti, @&
buono e, sotto altri, nocivo. Esaminare se questo og-

.

getto & buono o nocivo & cadere nel sofisma di usare

questa terminologia ambigua, senza voler ricononcora In
distinzione.

Si prendino ad esempio 1 termind @ governo »,

« léggi o, « movale n, o veliglone », termint coni genera-

* i ehe abbracciano molte eone o di conseguenza suscet-

tibili di diventare strumenti di ervore. s

11 genere comprese sotto cingeuno di questi termini
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pud distinguersi in due specie: buono e nocivo. Chi pud
negare, infatti, che non ci siano stati e non ci siano tut-
tora molti governi nocivi, leggi caltive, morali e reli-
gioni condannabili? Stando cosi le cose, il semplice fat-

HM MMM@“—E M.o“;%ﬁw.h““oow il governo, la legge, H.m_. Eowmﬂmm :
e, orizza a concludere che cio ch’ecli

fa a tal riguardo non sia buono. Se I’attacco non & di- |
retto che contro tutto cio che & nocivo in tali settori
puo produrre del hene, molto bene. ;
- Che fa il sofista? Scarta con cura la distinzione
mzmmnmun,mﬁmq e imputa a colui ch’egli combatte il pro-
posito di minarla, di attaccare o distruggere la cosa
mﬁowmm designata col termine generico. Hbu questo caso
il momm.f_ presenta il suo argomento in un modo obli-
quo piu che diretto: procede per insinuazione, senza
Hnﬂ;.m affermare di positivo, Se si propone, ad mmﬁb??
AR e e
fa dono d’una 7”,,__: A.nu_:i:\_:. :._&c@u : mommﬁw. o
ST : oxazlons, in oui esalta I'importanza
governo, della religione o della legge. Quale & lo
mmotm. di questa generalizzazione? quello di insinuare
che la misura proposta ha una seereta te w
dizievole all’uno ._. all’altro _.:; ._,..._H._w:_gcuﬂwmma.uzmm o
Egli suscita dei sospetti senza en g ,um i
! . . ‘. enunciare nulla di posi-
tivo. Se egli avesse fatto un’asserzione diretta ci g
m..m.wmvvm. atteso un’esibizione di prove; ma m:msmo ABOW.
s1 asserisce nulla, non vi sono prove né da esibir ;
da domandaze, s

: Di tutti questi termini astratti e ambigui non ve
¢ messuno, pit: delle espressioni « ordine » e « buon
ordine », che venga portato in trionfo in questa atmo
sfera di realtd illusorie. Queste espressioni calzang m“
mmubm:n. per mascherare il vuoto delle idee e dare al
Hou..mucum un tono d’imposizione. Chi parla di « _uzo-
S.&:.u@ » oro. cosa vuol significare? Niente di piu cvﬂ
meﬂm“w%m di cose che egli approva e di cui si dichiara

x

, .
L’« ordine » non & che il sistema esistente in me-

)
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-

rito all’oggetto che si considera, il « buon ordine » e
quello che si approva. Che cos’era il « buon ordine »
agli occhi di Nerone? Quello che gli piaceva d’imporre.
Non v’era né polizia, né regole tiranniche, ne arresti
arbitrari che non siano stati considerati dal despota
come indispensabili al buon ordine e qualificati come
tali per gli schiavi del potere. « Ordine » & la parola
favorita nel vocabolario della tirannia, Perche? Perche
& applicabile al bene come al male, perche non risve-
clia 1’idea di alcun principio fisso che possa servire a
motivare la disapprovazione. Alla parola « ondine »
aggiungete « sociale ». L’espressione parrebbe un po’
meno vaga e un po’ meno arbitraria,

La parola «sociale » presenta all’immaginazione
uns stato di cose considerato come favorevole al be-
nessere della societd, ma spesso non & usata che per
designare lo stato attuale della societa. Quella guerra,
conosciuta nella storia romana sotto il nome di « guer-
ra sociale », non era ritenuta molto benefica per la
collettivita, ma tuttavia era chiamata « guerra sociale ».

Interesse, benessere, « felicita », « bene pubblico »,

« utilith morale », tutti questi termini e altri consimi-

_1i risvegliano naturalmente I’idea di uno scopo, di una

regola, di un principio e persino di un solo principio
in base al quale si possa attribuire biasimo o consenso
allo stato delle cose in questione. Ma la parola « ordine »
non solleva idee accessorie di natura tale da importu-
nare un despota. Non ne risulta alcuna indicazione che
serva ad orientare il giudizio. ‘

In Inghilterra la parola « sistema » (ecclesiastico)
& spesso usata sotto il medesimo significato. Coloro che
vogliono attaccarne i difetti sono accusati di voler sov-
vertire 1’istitnzione stessa (1).

i
O 1

4

(1) Molti individui, sinceramente attaccati al culto angli-
cano, rimproverano tre difetti al sistema ecclesiastico: 1) La
grande ineguaglianza dei salari, D’eccesso e il deficit. L’eccesso,
avente una tendenza a distogliere gli ecclesiastici dai doveri del-
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SOFISMA DEI TERMINI FALSI

« Cio che & proibito sotto un nome & Spesso permesso sotto
un altro ». (La Mothe).

Tutto quanto s’ detto nel sofisma precedente g’ap-
plica anche a questo, poiche differisce di poco. L’unica
differenza & ch’esso riguarda i casi in cuj I’argomento
preseniato sotto il suo vero nome sarebbe chiaramente
ingiustificabile, Bisogna dunque ricorrere, per giustifi-
carlo, a un termine di significato piu esteso e che ab-
bracei altri argomenti che il pubblico & disposto ad ap-
provare. Con questo artificio, invece di suscitare pole-
miche e avversioni per I’uso del termine appropriato, si
riesce a farsi ascoliare senza ripugnanza e a maschera-
re il male con il bene, ‘

La parola « persecuzione » non si trova nel voca-
bolario dei persecutori. Fssi non parlano che di zelo
per la religione. Quando 1’abate Terray faceva banca-
rotta verso i propri creditori pubblici, chiamava cio
« ritenuta ». :

Nell’'uso di questo sofisma, vi sono due cose da
considerare: 1) Un fatto o una circostanza che, visti
nella loro luce naturale e designati col loro vero nome,

' non sarebbero apprezzati o comunque poco graditi ed
¢ quindi necessario coprire o mascherare (Res tegenda).
2) La denominazione particolare cui si & ricorse per
distendere un velo sull’argomento poco accetto, o an-

la loro professione e ‘invitante, come una lotteria, un troppo
grande numero di persone a correrne il rischio; il defieit respin-
gendo da questa attivith gli elementi pid adatti ad assolverla,
o rendendoli incapaci di soddisfarla dovutamente. 2) Tl metodo
del salario: la decima agisce in senso negativo sull’agricoltura
¢ genera tra gli ecclesiastici e i parrocchiani un rapporto atto
solo a nuocere al ministero dei primi, 3) Le forme d’ammissione:
P’obbligo di firmare dei formulari di Fede, cosi nocivo per il
fondamento della moralita.
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che per rendere gradito il sofisma con Paiuto di qual-
che felice accessorio (Tegumen) (1).

Se il termine apologetico & felicemente scelto, tut-
ti coloro che, per interesse o pregiudizio, pensano fa-

vorevolmente nei confronti dell’argomento che difendete,

approveranno, grazie all’equivoco, cid che & giustifica-
bile ¢ cid che non lo &. & vero che se il giustificabile e
Pingiustificabile si incalzano da vicino, se si riesce a
distinguere chiaramente il vero dal falso, se in breve,
si toglie di mezzo [’equivoco e si fa cadere il velo, essi
possoro trovarsi nella necessita di limitare il loro assen-
so alla parte che pud essere approvata negandolo a quan-
to non lo puo.

Ma fin tanto che la distinzione non & messa in evi-
denza, esiste un pretesto per coprire ’argomento in que-
stione con un sotterfugio del quale non si oserebbe gio-
varsi se la linea di demarcazione fra il male ed il bene
fosse chiaramente iracciata, :

Applichiamo quanto sopra ad una delle espressio-

(1) Prendiamo un esempio familiare. Il termine « galan-
teria » & assunto in due sensi. Nell’'uno esprime la tendenza del
gesso piu forte a manifestare in ogni occasione, verso il pin de-
hole, quelle premure, quell’affetto, quella deferenza che formano
il carattere distintivo della civiltad e il suo piu bel titolo di supe-
riorvita sulla vita selvaggia. Nell’altro senso & sinonimo di adul-
terin, ma non cosi sinonimo da non aggiungere un’idea acces-
soria. Questo termine, usato spesso in un senso che comporta
approvazione, ne conserva il sapore adulatorio che addolcisce
Pidea che il termine proprio suscita. Ma si prenda ’'vomo meno
scrupoloso o anche il piit vanaglorioso nei confronti dei suoi
trionfi personali, se ne guardera bene di definirli con termini che
‘possono  suscitare fra gli astanti un senso di disapprovazione.
Per influenzare il sentimento morale e msare un linguaggio ac-
cetto ci si affida ad una nmnnoﬁ_acﬂmmozm di parole che, lontana dal
richiamare wh’azione proibita, suscita al contrario delle associa-
zioni di idee brillanti e piacevoli. Il dizionario dell’eroe diventa
quello dell'uvomo degli amori fortunati, V’& di pina: egli s’aspetta
le medesime considerazioni da tutti. Parlategli dei suoi adulteri:
si riterra insultato. Ma se gli parlate delle sue galanterie o dei
suoi successi, fo riterra un complimento.

N
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ni pit comuni ed equivoche del linguaggio politico:
« I'influenza della Corona ».

L’« influenza della Corona » & uno di quei termi-
ni ambigui che offrono ampia materia di discussione
nei dibattiti, sia per 1’attacco come per Ia difesa. Sot-
to il nome di « corruzione » ben pochi oserebbero giu-
stificarla apertamente e senza riserva: ma fin tanto
che ci si serve del termine generico di « influenza » non
v’é alcuno che promuncerebbe una parola di condan-
na. Il termine « influenza » relativamente alla Coro-
mna, cioé al re e ai suoi ministri, racchiude due spe,
cie d’influenza: 1'una che non si pud condannare sen-
za condannare nel contempo ogni forma di governo mo-
marchico e che di conseguenza non si pud voler distruc-
gere se non volendo distruggere la monarchia; ’altra
che si puo condannare ¢ che si pud aspirare a soppri-
mere senza avere il minimo pensiero di condannare il
governo monarchico o comunque di nuocergli.

« Influenza della volonta sulla volonta », « influen- -

za dell’intelletto sull’intelletto »: ecco la distinzione ra-
dicale, la linea di demarcazione tra cid che & in que-
sto settorve giustificabile o ingiustificabile, utile o no-
cive. L'influenza dell’intelletto sull’intelletto & un’in-
fluenza alla quale non bisogna opporre alcun ostacolo,
«che si deve lasciare estendere ampiamente e in tutti i
casi, da parte di tutti e verso tutti: a pin forte ragio-
ne da parte del governo in rapporto al popolo e da
parte del popolo. : .

Con ci6 non si vuol dire che questa influenza sia
sempre salutare: essa pud produrre cattivi effetti, sotto

]

-0gni rappeorto.
Ma togliete di mezzo questa influenza e non sara
Ppossibile produrre aleun bene: lasciatela sussistere con

A

la massima liberta, il rimedio & sempre a fianco -del
male. ; : :
I’influenza dell’intelletto sull’intelletio non & al-
‘tro che P'influenza della ragione vmana; guida che puo,
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come tutte le guide, errare o smarrirsi colpevolmente,
ma comunque guida unica e necessaria che non puo es-
sere sostituita,

Zmuﬁm costituzione britannica & alla Coromna, ciod al

e e ai suoi minisiri, che appartiene in modo esclusivo
la .&waiob@ degli affari pubblici; e, come in tutti i
Gasl In cui agisce il fattore uomo, non si pud far nul-
la se non per Iinfluenza dell’intelletto sull’intelletto o
della volonta sulla volonta, cccetto i casi in cuj agisce
una forza fisica immediata,

: L’esercizio del polere esecutive suppone necessa-
riamente ’influenza della volonta sulla volonta per.
che, diversamente, I parola « autorita » non avrebbe
aleun senso; ed @ qui precisamente ¢id che distingue
un ordine «a un semplice consiglio. Un consiglio ow.w.
ra per influenza dell’intelletto msza.bﬁoﬂmz.‘cu un ordi-
ne per influenza della volonti sulla volonta,

. Fino a qui, in quanto I'influenza non viene eser.
citata che sulle persone che devono esservi sottomesse
©%2a non si trova esposta ad alcuna obbiezione ummmc.u
nale: essa & legittima, o la parola « legittimo » deve es-
sere cancellata dal dizionario, Il solo caso, o per lo
H..m legittimita di quesia specie di influenza (astrazione
?Jm dell’oceasione per la quale ci se ne serve) & quel-
lo — cui essa si applica sia a dei membri del parlamen-
to, sla a delle persone che possiedeno il voto per un’ele.
zione parlamentare, . .

Coloro che biasimano quest’influenza del soverno
e che la ritengono illegittima o la chiamane Mos un
altro epiteto che indichi disapprovazione, g basano su
questa sola ragione: ciod she nella ?.o%ob.wmozo che que-
sta influenza & esercitata o manifesta efficace Hmaqo
#E.E dellindividao che da il 8Uo voto non & Ww mm.w:m.
la sua volonti, ma quella del governo. Cosi che se ogni
membro del narlamento, ad m.mmE?.P fosse moﬁogmmmc
a questa FEE».,:.NP © sottomesso senza eccezioni e senza
riserve, la monarchia non sarebbe Pilt una monarchia




